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Slovenska republika: Druha sprava o pokroku
. UvoD

1. Sprava o vzajomnom hodnoteni (MER) Slovenskej republiky: bola prijatd v septembri roku
2020. Vzhl'adom na vysledky MER bola Slovenskd republika zaradend do rezimu rozsireného
sledovania.z Jej prva sprava o pokroku (FUR)3 bola prijata v novembri roku 2022. Sprava analyzuje
pokrok Slovenskej republiky pri rieseni nedostatkov technického suladu (TC) zistenych v jej MER
alebo naslednych FUR. Celkovo sa o¢akava, Ze krajiny odstrania vac¢sinu, ak nie vSetky nedostatky TC
do konca tretieho roka od prijatia ich MER. Tato sprava sa nezaoberd tym, aky pokrok Slovenska
republika dosiahla pri zlepSovani svojej efektivnosti.

2. Postdenie Ziadosti Slovenskej republiky o opatovné postudenie technického suiladu a pripravu
tejto spravy vykonali tieto spravodajské timy (spolu so sekretaridtom MONEYVAL):

* Moldavsko
* Lichtenstajnsko

3.  V casti II tejto spravy je zhrnuty pokrok, ktory Slovenska republika dosiahla pri zlepSovani
technického suladu. V casti Il st uvedené zavery a tabulka, v ktorej je uvedené, ktoré odporicania
boli prehodnotené.

II. PREHLAD POKROKU PRI ZLEPSOVANI TECHNICKEHO SULADU

4. V tejto Casti je zhrnuty pokrok, ktory Slovenska republika dosiahla pri zlepSovani technického
suladu rieSenim nedostatkov technického suladu zistenych v MER a v platnej naslednej FUR, pre
ktoré organy poziadali o opdtovné hodnotenie (odporucania 8, 26 a 28).

5. V pripade ostatnych odporucani hodnotenych ako ciasto¢ne v sulade (PC) (R. 10,12, 13, 15, 18,
19, 23, 29, 32 a 35) organy nepoziadali o opatovné hodnotenie.

6. Tato sprava berie do Gvahy len relevantné zakony, nariadenia alebo iné opatrenia proti praniu
Spinavych penazi a financovaniu terorizmu (AML/CFT), ktoré su platné a ucinné v case, ked
Slovenska republika predlozila svoj vzor spravy o krajine - najmenej Sest mesiacov pred tym, ako ma
MONEYVAL posudit FUR.4

II.1  Pokrok pri rieseni nedostatkov technického stladu zistenych v MER a prislusnych
naslednych FUR

7. Slovenska republika dosiahla pokrok pri rieSeni nedostatkov technického stladu zistenych v
MER a prislu$nych naslednych FUR k odporacéaniu 26. V dosledku tohto pokroku bolo Slovenskej
republike zmenené hodnotenie odporucania 26. Krajina poziadala o opitovné hodnotenie aj v
pripade odporucani 8 a 28, ktoré su tieZ analyzované, na odévodnenie zvySenia hodnotenia tychto
odporucani v§ak nebol dosiahnuty dostato¢ny pokrok.

1. Sprava je k dispozicii na https://rm.coe.int/moneyval-2020-21-5th-round-mer-slovakia/1680a02853.

2. Pravidelné sledovanie je Standardnym monitorovacim mechanizmom pre vSetky krajiny. ZvySené sledovanie zahfia
intenzivnejsi proces sledovania.

3. Prva sprava o pokroku na zaklade zvyseného sledovania je k dispozicii na https://rm.coe.int/moneyval-2022-16-fur-
sk/1680a9211a.

4. Toto pravidlo sa mdZe zmiernit vo vynimoc¢nych pripadoch, ked' v Sestmesacnej lehote eSte pravne predpisy nie su v
platnosti, ale ich znenie sa nezmeni a budu platné v Case, ked’ sa maju predlozit pisomné pripomienky. Inymi slovami,
pravny predpis bol prijaty, ale ¢aka sa na uplynutie vykonavacieho alebo prechodného obdobia, kym bude vykonatel'ny.
Vo vSetkych ostatnych pripadoch by sa mali prisne dodrziavat procesné lehoty, aby sa zabezpecilo, Ze experti budii mat
dostatok ¢asu na vypracovanie analyzy.
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8. V prilohe A sa uvadza opis suladu krajiny s kazdym odporucanim, ktoré sa prehodnocuje,
uvedeny podla kritérii, priCom sd zahrnuté vSetky kritéria. V prilohe B sa uvadza konsolidovany

zoznam zostavajucich nedostatkov opatovne posudzovanych odporucani.

III. ZAVER

9. Vzhl'adom na pokrok, ktory Slovenska republika dosiahla od prijatia MER alebo 1. FUR, bol jej
technicky sulad s odporicaniami Financnej ak¢énej skupiny (FATF) celkovo prehodnoteny takto:

Tabul'ka 1. Technicky silad s opdtovnym prehodnotenim, december 2023

R.1 R.2 R.3 R4 R.5
LC (FUR 2022) C LC LC LC
PC
R.6 R.7 R.8 R.9 R.10
LC LC PC (FUR2 2023) LC PC (FUR1 2022)
PC PC
R.11 R.12 R.13 R.14 R.15
LC PC (FUR1 PC (FUR 2022) LC PC (FUR1 2022)
2022) PC PC LC
R.16 R.17 R.18 R.19 R.20
LC LC PC (FUR 2022) PC (FUR 2022) C (FUR1 2022)
PC PC PC
R.21 R.22 R.23 R.24 R.25
LC LC PC (FUR 2022) LC LC
PC
R.26 R.27 R.28 R.29 R.30
LC (FUR2 2023) LC PC (FUR2 2023) PC (FUR C (FUR1 2022)
PC (FUR PC (FUR1 2022) 2022) PC
2022) PC PC
R.31 R.32 R.33 R.34 R.35
LC PC (FUR 2022) C (FUR LC PC
PC 2022)
R.36 R.37 R.38 R.39 R.40
LC C LC LC LC

Poznamka: Si 4 mozné trovne technického suladu: v stilade (C), vel'’ka miera stuladu (LC), ¢iastocne v stlade (PC) a nesulad

(NC).

10. Slovensko ostava v zvySenom sledovani a bude MONEYVAL informovat o pokroku pri
posiliiovani implementacie opatreni v oblasti boja proti praniu $pinavych penazi a financovaniu
terorizmu v decembri 2024.



Priloha A: Prehodnotené odporucania

Odporucanie 8 - Neziskové organizdcie

Rok Hodnotenie a nasledné prehodnotenie
MER [2020] [PC]
FUR 2 [2023] [PC] (pozaduje sa zvySenie hodnotenia,
1. V 4. Kkole hodnoteni bola Slovenskd republika vyhodnotena ako nedodrziavajica

predchadzajice osobitné odporucanie VIII. Nebolo vykonané Ziadne posudenie rizik neziskovych
organizacii, nebolo vykonané Ziadne preskiimanie primeranosti pravnych predpisov na zabranenie
zneuZivania neziskovych organizacif na TF, orgdny nevykonali osvetu ani neposkytli usmernenia o
TF. Neexistoval dohl'ad ani monitorovanie sektora neziskovych organizicii, neexistovala povinnost
viest podrobné zaznamy o domdacich a medzinarodnych transakciach, neboli zavedené Ziadne
opatrenia ani postupy na reagovanie na medzinarodné Ziadosti o informacie tykajtce sa konkrétnych
neziskovych organizacii, ktoré si podozrivé z TF alebo inych foriem podpory terorizmu. V 5. kole
hodnoteni bol sektor neziskovych organizacii v rdmci narodného hodnotenia rizik (NHR)
posudzovany, ale nebola identifikovana podskupina neziskovych organizacii, ktora by spadala pod
definiciu FATF. Neuskutocnilo sa Ziadne formalne preskiimanie primeranosti opatreni,
neuskutoc¢nila sa Ziadna systematicka a Specificka osvetova Cinnost, neboli vypracované Ziadne
osvedcené postupy. Nad neziskovymi organizaciami sa nevykonaval dohl'ad, prislusSnym organom sa
neposkytlo ziadne osobitné Skolenie.

2. Kritérium 8.1 -

(2) § 9 pism. e) zakona z 1. marca 2018 o ochrane pred legalizaciou prijmov z trestnej ¢innosti
a o ochrane pred financovanim terorizmu (Zakon AML/CFT) definuje ,zdruzenie majetku”
ako Kklienta, ktorym je nadacia (podla zakona ¢. 34/2001 Z. z.), neziskova organizacia
poskytujuca vSeobecne prospesné sluzby (podl'a zakona ¢. 213/1997 Z. z.), neinvesticny
fond (podl'a zdkona ¢. 147/1997 7. z.) a iné GiCelové zdruZenie majetku bez ohl'adu na jeho
pravnu subjektivitu, ktoré spravuje a rozdeluje financné prostriedky. Druhé NHR
poskytuje vSeobecné informacie o celkovej arovni rizika zneuzitia na TF, ktorému su
vystavené neziskové organizacie v Slovenskej republike, a uvddza niektoré priklady
Cinnosti alebo charakteristik, ktoré pravdepodobne nest vyssie riziko zneuzitia na TF.
NHR identifikovalo podskupinu neziskovych organizacii, ktoré by spadali pod definiciu
FATF, bez toho, aby podrobne uviedlo podkategoérie, ktoré st vystavené riziku zneuzitia
na TF.

(b) Podl'a 2. NHR sa v sledovanom obdobi (2016 - 2019) nevyskytli Ziadne pripady, ked’ boli
neziskové organizacie pouzité alebo zneuZité na pranie Spinavych petiazi (ML) alebo TF.
Ide vSak o strohé konstatovanie spravy, nie o analyzu povahy (potencidlnych) hrozieb,
ktoré predstavuju teroristické subjekty pre ohrozené neziskové organizacie. Rovnako
treba poznamenat, Ze spOsoby potenciadlneho zneuZzitia neziskovych organizacii na
financovanie terorizmu su opisané v Informaciach pre mimovladne organizacie v oblasti
boja proti financovaniu terorizmu uvedenych na webovej stranke Financ¢nej spravodajske;j
jednotky (FSJ).

(c) Slovenska republika nevykonala formalne preskimanie primeranosti opatreni vratane
zakonov a predpisov, ktoré sa tykaju podskupiny sektora neziskovych organizacii, ktoré
mozZu byt zneuzité na podporu financovania terorizmu. Pri tom vSetkom zacal od 1.
januara 2021 fungovat Register mimovladnych neziskovych organizacii a predstavuje
spol'ahlivy, aktualny a jednotny zdrojovy register mimovladnych neziskovych organizacii
vratane udajov o konec¢nych uzivateloch vyhod neziskovych organizacii. Medzi
identifikovanymi rizikami a zriadenim registra vSak nie je zjavna stuvislost. Okrem toho sa
jeho zriadenie predpokladalo este pred dokon¢enim NHR.

(d) Ako novela Zakona AML bolo zavedené vSeobecné ustanovenie, podl'a ktorého sa NHR
predklada na schvalenie vlade najneskor styri roky po predchadzajicom schvaleni.



3. Kritérium 8.2 -

(a) Slovenska republika ma jasné legislativne pravidla na podporu zodpovednosti, integrity a
dovery verejnosti v spravu a riadenie neziskovych organizacii, najma prostrednictvom
osobitnych zakonov upravujucich jednotlivé pravne formy neziskovych organizacii, kde sa
vSetky relevantné tidaje o vedeni uc¢tovnictva (jednoduché alebo podvojné uctovnictvo)
uvadzaju vo vyrocnych spravach, v registri uCtovnych zavierok, v daftovych priznaniach, v
registri konetnych uzivatelov vyhod, priCom st splnené podmienky na uplatnenie
podielovej dane. V oblasti transparentnosti neziskovych organizacii a ich verejne
dostupnych informéacii boli v Slovenskej republike vykonané legislativne zmeny.
Efektivnost vyuzivania verejnych prostriedkov uzko suvisi s evidenciou mimovladnych
neziskovych organizacii. Najva¢$Simi organizaciami v sektore neziskovych organizacii z
hl'adiska finan¢ného objemu su nadacie, ktoré su zaroven najviac kontrolované a
regulované legislativou (zakon ¢. 34/2002 Z. z. o nadaciach a o zmene Obcianskeho
zakonnika). Medzi povinnosti nadacii suvisiace s kontrolou financovania patria: povinnost
zostavit' uctovnu zavierku a vyro¢nu spravu, povinnost dat overit G¢tovnd zavierku a
vyrocnu spravu auditorom, povinnost zverejnit vyro¢nd spravu a uloZit ju do registra
uctovnych zavierok, povinnost podat danové priznanie, ak ma prijmy podliehajice dani
(§ 34 a 35 zakona ¢. 34/2002 Z. z.).

(b) O problematike FT bola vykonana osobitna informacna kampan pre sektor neziskovych
organizacii alebo darcovskd komunitu. Organy tvrdia, Ze neziskové organizacie sd zo
strany FS] v ramci kontrol AML/CFT, ktoré FS] vykonava v tomto sektore, upozorinované
na moZné zneuZitie na financovanie terorizmu, pricom v sledovanom obdobi boli
zaznamenané Styri takéto kontroly. Vo februari 2023 FS] vydala ,Informéacie pre
mimovladne organizacie v oblasti boja proti financovaniu terorizmu“ s cielom zvysit a
prehibit informovanost neziskovych organizicii o moZnych zranitelnych miestach
zneuzitia na TF a rizikach financovania terorizmu.

(c) Ako uz bolo uvedené, dokument FS] ,Informacie pre mimovladdne organizacie v oblasti
boja proti financovaniu terorizmu“ obsahuje osvedCené postupy na rieSenie rizik a
zranitelnych miest v oblasti financovania terorizmu. Nie je jasné, ¢i tieto osvedcené
postupy boli vypracované v spolupraci so sektorom neziskovych organizacii alebo nie.

(d) Nadacie su povinné ukladat' financné prostriedky, ktoré sa sucastou nadacného imania,
na ucet v banke alebo pobocke zahrani¢nej banky. Okrem toho ,Informacie pre
mimovladne organizicie v oblasti boja proti financovaniu terorizmu“ nabadaju neziskové
organizacie, aby vykondvali transakcie prostrednictvom regulovanych finan¢nych
kanalov, a to uvedenim rizikovych faktorov zvysSujicich moznost zneuzitia mimovladnych
organizacii, vratane zvy$eného vyuZzivania hotovostnych transakcii. Dalej sii na webovom
sidle Narodnej banky Slovenska (NBS) dostupné informacie s odporic¢anim nevstupovat
do obchodnych vztahov s ,problematickymi“ subjektmi a overit si opravnenie
jednotlivych subjektov finan¢ného trhu na webovom sidle NBS.

4. Kritérium 8.3 - Slovenska republika neuplattiuje pri dohl'ade rizikovo orientovany pristup,
ale organy uvadzaji mnoZstvo opatreni uplatiiovanych na vSetky hlavné typy neziskovych
organizacii podla Zakona AML/CFT alebo podla sektorovych predpisov (t. j. zakon 34/2002 o
nadaciach, zakon 213/1997 o neziskovych organizaciach poskytujtcich vSeobecne prospesné sluzby
a zakon 147/1997 o neinvesti¢nych fondoch).

5. Na ucely Zakona AML/CFT su nadacia, neziskova organizacia poskytujica vSeobecne
prospesné sluzby a neinvesticny fond povinné vykonat identifikaciu darcu a identifikaciu fyzickej
osoby alebo pravnickej osoby, ktorej zdruzenie majetku poskytlo financné prostriedky podla § 25
Zakona AML/CFT, ak hodnota daru alebo vyska poskytnutych prostriedkov dosiahne najmenej 1 000
eur.

6. Vyrocné spravy nadacie, neziskovej organizacie poskytujlucej vSeobecne prospesné sluzby a
neinvesticného fondu sa ukladaji do registra Gctovnych zavierok. VSetky tieto subjekty vedu
uctovnictvo a uchovavaju uctovné zaznamy (vratane vyrocnych sprav) pocas desiatich rokov
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nasledujucich po roku, ktorého sa tykaju (§ 35 ods. 3 zakona 431/2002 o uctovnictve). Na zaklade
tohto uchovavania dokumentov mézu prislusné organy v pripade potreby nasledne overit transakcie
s cielom zistit, ¢i boli finan¢né prostriedky prijaté a vynalozené spdsobom, ktory je v sulade s icelom
a cie'mi nadacii, neziskovych organizacii a neinvesti¢nych fondov.

7. Organy uvadzaju, Ze v rdmci svojich prav a povinnosti méze ministerstvo vnutra (MV) ulozit
nadaciam pokuty za nepredloZenie vyro¢nej spravy.

8. Kritérium 8.4 -

(a) Organy uviedli, Ze sektor neziskovych organizacii sa monitoruje podla ro¢ného planu
kontrol, ktory FS] pouziva pri vykonavani kontrol v subjektoch, ktoré vykazuji znaky
rizika. FS] zaviedla rizikovo orientovany pristup k vykonavaniu kontrol, ako sa uvadza v
¢lanku 2.1 prikazu riaditel'a FSJ ¢. 126/2018 a v Metodickom usmerneni k postupu pri
kontrole dodrziavania povinnosti povinnych oséb podla Zakona AML policajtmi FS] ¢.
34/2018. Po zriadeni Registra mimovladnych neziskovych organizacii vykonavaju
zodpovedné organy (MV SR a okresné urady) pred a po zapise pravnickej osoby do
registra kontroly subjektov v stlade s platnym vSeobecne zavaznym pravnym predpisom,
a to vratane vyhodnocovania vyro¢nych sprav. Ako je vSak uvedené v kritériu 8.3,
Slovenska republika neuplatiiuje pri vykone dohl'adu rizikovo orientovany pristup.

(b) FS] je opravnend vykonavat kontroly neziskovych organizacii na ucel identifikacie
konec¢ného uzivatela vyhod (KUV) a overenia pravdivosti a uplnosti ddajov o KUV,
identifikacie oséb (darcov a prijemcov darov v hodnote nad 1 000 EUR) alebo na ucel
preverenia nakladania s majetkom (§ 25 Zakona AML/CFT). Za nesplnenie tychto
povinnosti méze FS] ulozit pokutu az do vySky 200 000 EUR (§ 33 ods. 3 Zakona
AML/CFT). Ak si nadacia nesplni povinnost ulozit vyrocnu spravu do verejnej Casti
registra ac¢tovnych zavierok, moze jej ministerstvo vnutra ulozit pokutu az do vysky 1 000
EUR (§ 36 zadkona ¢. 34/2002 Z. z. o nadaciach). Neziskové organizacie si pravnickymi
osobami a vztahuju sa na ne ustanovenia zakona ¢. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti
pravnickych osdb. Ako pravnické osoby mo6zu byt neziskové organizacie trestne stthané
za spachanie trestného C¢inu prania Spinavych peniazi podla § 233 a § 234 Trestného
zdkona a za trestny Cin financovania terorizmu podla § 419c Trestného zakona. Z
uvedeného vyplyva, Ze existuje pravny zaklad pre uplatnenie tcinnych, primeranych a
odradzajucich sankcii za poruSenie zakona zo strany neziskovych organizacii alebo os6b
konajudcich v mene tychto neziskovych organizacii.

9. Kritérium 8.5 -

(a) Slovenska republika je efektivna v oblasti spoluprace, koordinacie a vymeny informacii
tykajucich sa neziskovych organizacii. V pripade potreby st FS] a organ ¢inny v trestnom
konani (OCTK) opravnené vyZiadat si informéacie o neziskovych organizaciach z Registra
mimovladnych neziskovych organizacii (vratane papierovych dokumentov, ako su
spolocenska zmluva, Statdt, vyrocné spravy atd’.) Neziskové organizacie vedu uctovnictvo
podla zdkona €. 563/1991 o uctovnictve a podliehaju kontrole dafiovych organov. Datiové
tirady na poZiadanie poskytujt informacie FS]/OCTK. Podl'a § 25 ods. 2 Zakona AML je FS]
opravnena vykonavat kontroly v neziskovych organizaciach aj na ucely spravy majetku. V
pripade neopravneného nakladania s majetkom v neziskovych organizaciach FS] cerpa
informacie od OCTK. FS] postupuje informacie z hlaseni o neobvyklych obchodnych
operaciach tykajucich sa neziskovych organizacii prisluSnym orgadnom, napriklad
Financnej sprave, OCTK, atd.

(b) Narodna protiteroristicka jednotka Narodnej krimindlnej agentury je utvar PZ, ktory ma
vlastnych vySetrovatel'ov a Specialistov na operativnu patraciu ¢innost, ktori si opravneni
skimat, odhal'ovat’ a vySetrovat podozrenia z financovania terorizmu. Slovenské organy
poskytli podrobny zoznam vzdelavacich aktivit tykajicich sa problematiky TF, vratane



neziskovych organizacii, zameranych na Narodnu protiteroristicki jednotku s cielom
ziskat dostatoCné vySetrovacie odborné znalosti a schopnosti na vySetrovanie
neziskovych organizacii podozrivych zo zneuzivania na TF/podpory TF.

(c) Informacie o podskupine organizacii, ktoré spifiaju definiciu neziskovych organizécii
podla FATF (najma neziskové organizacie poskytujice vSeobecne prospeSné sluzby a
nadicie), si uvedené v Registri mimovladnych neziskovych organizicii, ktory vedie MV
SR. Tieto informacie je teda mozné ziskat' v priebehu vySetrovania.

(d) Slovenska informacna sluzba (SIS), FS] a protiteroristicka jednotka NAKA st kompetentné
prijimat’ a analyzovat informacie o akejkol'vek forme zneuzivania neziskovych organizacii
na TF. Okrem toho bolo 1. januara 2013 v ramci organizacnej Struktiry SIS zriadené
Narodné bezpecnostné analytické centrum (NBAC), ktorého cielom je zefektivnit
spolupracu medzi bezpe¢nostnymi zloZkami. Kl'i¢ovymi ulohami NBAC je priprava
komplexnych analytickych hodnoteni bezpecnostnych incidentov na zaklade hlaseni a
vyjadreni prijatych od S$tatnych orgdnov, monitorovanie bezpecnostnej situdcie v
otvorenych zdrojoch a poskytovanie analytickych produktov o bezpec¢nostnych hrozbach
urcenym prijemcom. Hoci hodnotiacemu timu neboli predloZené Ziadne Statistické uidaje
ani priklady zdiel'ania informacii o zneuzivani neziskovych organizacii, zo vSeobecnej
posobnosti NBAC moZno usudzovat, Ze by takéto cinnosti patrili medzi kompetencie
NBAC.

10. Kritérium 8.6 - Na vybavovanie ziadosti o informacie tykajucich sa neziskovych organizacii
FS] vyuziva postupy a mechanizmy medzinarodnej spoluprace, ktoré sui stanovené v Zakone
AML/CFT. Spolo¢né vySetrovacie timy (JIT) a spolo¢né colné operacie (JCO) st mechanizmy, ktoré
moZe Narodna protiteroristicka jednotka vyuzivat v oblasti boja proti TF podla platnych pravnych
predpisov, a to aj v pripade zapojenia neziskovej organizacie. JIT a JCO sa v praxi nepouzivali
vzhl'adom na to, Ze doteraz nebola zaznamenana Ziadna priama cinnost teroristickych skupin a
neboli lokalizované Ziadne osoby alebo skupiny, ktoré by sa pripravovali na spachanie teroristického
trestného Cinu.

Vazenie a zaver

11. Sektor neziskovych organizacii bol posideny v ramci druhého NHR a organy identifikovali
znaky a typy neziskovych organizicii, ktoré st na zdklade svojich Cinnosti alebo charakteristik
pravdepodobne vystavené riziku zneuZzitia na financovanie terorizmu, hoci bez uvedenia
podrobnosti o podkategériach, ktoré su vystavené riziku zneuzitia na TF. Nebola preskiimana
primeranost’ opatreni vratane podskupiny neziskovych organizicii, ktoré moézu byt zneuZzité na
podporu financovania terorizmu. O problematike FT bola vykonana osobitnd informacna kampan
pre sektor neziskovych organizacii alebo darcovskt komunitu a boli vypracované osvedcené postupy
na ochranu neziskovych organizacii pred zneuzitim na FT. Pri dohlade nad neziskovymi
organizaciami sa neuplatnuje rizikovo orientovany pristup. Zda sa, Ze existuje pravny zaklad pre
uplatnenie ucinnych, primeranych a odradzajucich sankcii za porusSenie zdkona zo strany
neziskovych organizacii alebo os6b konajucich v mene tychto neziskovych organizacii. Vymena
informacii o neziskovych organizaciach sa uskutociuje obvyklym sp6sobom prostrednictvom FS].
Hodnotenie plnenia odporucania 8 Slovenskou republikou zostava na urovni ,c¢iastocne v
sulade”.



Odportcanie 26 - Reguldcia a dohl'ad nad financnymi institiiciami

Rok Hodnotenie a nasledné prehodnotenie
MER [2020] [PC] MER
FUR1 [2022] [PC] (pozaduje sa zvySenie
FUR 2 [2023] [TLC] (pozaduje sa zvySenie

1. V 4. kole MER bolo stanovené hodnotenie Slovenskej republiky pre predchadzajuce
odportcanie 23 ,vel'kd miera siladu” (LC). Kvalita dohl'adu vykondvaného ministerstvom financii
(MF) sa povazovala za nedostato¢ni. V piatom kole hodnoteni boli urené organy dohl'adu nad
finanénymi inStitdciami, pre finan¢né institicie fungujtce podl'a zdkladnych principov sa vyzadovalo
udelenie povolenia, pri dohlade sa uplatiioval rizikovo orientovany pristup, avSak pretrvavali
nedostatky v suvislosti s poZiadavkami na vstup bank a poistovni na trh, kritériami na urcenie
frekvencie a intenzity dohl'adu v oblasti AML/CFT, ako aj poziadavkami na preskimanie hodnotenia
rizikovych profilov prania Spinavych penazi/financovania terorizmu (ML/TF). Slovenska republika
poZiadala o zvySenie hodnotenia pre odportcanie 26 v kontexte 1. FUR, avSak v tom c¢ase nebol
dosiahnuty dostato¢ny pokrok, ktory by odévodiioval zvySenie hodnotenia.

2. Kritérium 26.1 - Za dohl'ad a monitorovanie dodrZiavania sdladu finan¢nych institicii s
poziadavkami AML/CFT su zodpovedné dva organy. V § 29 Zakona AML/CFT je ako organ dohl'adu
nad AML/CFT pre vSetky povinné osoby vratane finan¢nych instittcii urcena FS]. Okrem toho je za
dohlad nad bankami, poistovilami, poistovacimi agentmi, platobnymi institiciami, zastupcami
zahrani¢nych platobnych institicii, inStiticiami elektronického penaznictva, spolotnostami
poOsobiacimi v oblasti cennych papierov, spolo¢nostami pre spravu aktiv, operatormi vymeny meny,
zaloZziami, veritel'mi, sprostredkovatelmi tUverov inymi ako banky a sporitelne (nebankovymi
finanénymi inStitdciami) a investicnymi déchodkovymi fondmi zodpovedna aj NBS (§ 29 ods. 3
Zakona AML a § 1 ods. 3a§ 2 ods. 6 zakona ¢. 747 /2004 o dohl'ade nad finan¢nym trhom).

Vstup na trh

3. Kritérium 26.2 - NBS je zodpovedna za prudencialny dohl'ad nad celym finan¢nym sektorom
(§ 2 ods. 3 zdkona o Narodnej banke Slovenska (¢. 566/1992); § 1 ods. 3 zakona o dohl'ade nad
finanénym trhom (¢. 747/2004)). Financné inStitacie fungujice podl'a zakladnych principov musia
mat povolenie udelené zo strany NBS. Ostatné finan¢né inStiticie vratane platobnych institucii a
poskytovatelov vymeny peniazi tiez podliehaji bud povoleniu, alebo registracii. Prislusné
poziadavky su stanovené v sektorovych pravnych predpisoch (zakon o bankach (¢. 483/2011),
zakon o platobnych sluzbach (¢. 492/2009), devizovy zakon (€. 202/1995), zakon o poistovnictve (C.
39/2015), zadkon o cennych papieroch (¢. 566/2001), zdkon o doplnkovom déchodkovom sporeni (¢.
650/2004)) a zakon 129/2010 o spotrebitel'skych tveroch a o inych Gveroch a pé6zi¢kach pre
spotrebitel'ov (lizingové spoloc¢nosti).

4. Neexistuje Ziadny vyslovny zakaz zakladania alebo d'alSieho fungovania schrankovych bank.
Zakon o bankach (§ 7 ods. 2 pism. k)) vSak vyzaduje, aby sa sidlo banky, jej ustredie a vykonavanie
jej bankovej cCinnosti nachadzali na uzemi Slovenskej republiky. Avsak fyzicka pritomnost
zmysluplného zameru a vedenia sa vyslovne nevyzaduje.

5. Kritérium 26.3 - NBS uplatiiuje urcité kritéria vhodnosti a doveryhodnosti na akcionarov a
manazérov finan¢nych inStitdcif na zaklade sektorovej legislativy (§ 7 ods. 10 (14-15) (16-7) zadkona
o bankach; § 2 ods. 27 (30-31) zakona o platobnych sluzbach; § 6 ods. 3 bod 5 devizového zakona; §
24 a § 181 zakona o poistovnictve; § 8 pism. b), § 56 ods. 12, § 58 ods. 2 a § 70 ods. 8 zakona o
cennych papieroch, § 23 ods. 4 a 12 zakona ¢. 650/2004 o doplnkovom dochodkovom sporeni, § 48
ods. 4, 12 zakona ¢. 43/2004 o starobnom ddchodkovom sporeni, § 28 ods. 4, 5, 7, 11 zdkona ¢.
203/2011 o kolektivnom investovani, § 4 ods. 4, 12 zakona 439/2002 o burze cennych papierov, §
20a ods. 3, 12, § 20b ods. 5, § 24 ods. 7 zakona 129/2010 o spotrebitel'skych tiveroch a o inych

AVev

6. NBS vydala aj rozne opatrenia (Opatrenie NBS ¢. 12/2008, ktorym sa ustanovuje spdsob
preukazovania splnenia podmienok na udelenie povolenia na poskytovanie investicnych sluZzieb,
Opatrenie NBS z 22. novembra 2011 ¢. 16/2011 o nalezitostiach Ziadosti a sposobe preukazovania
splnenia podmienok na udelenie bankového povolenia pre banku a poboc¢ku zahrani¢nej banky
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v zneni Opatrenia NBS zo 6. februara 2018 ¢. 3/2018, Opatrenie NBS z 12. juna 2012 ¢. 6/2012 o
sposobe preukazovania splnenia podmienok na udelenie povolenia na c¢innost spravcovskej
spolo¢nosti, Opatrenie NBS zo 14. maja 2013 ¢. 139/2013, ktorym sa ustanovuju podrobnosti o
nalezitostiach Ziadosti o devizovu licenciu a podrobnosti o poziadavkach na obchodovanie s
devizovymi hodnotami, Opatrenie NBS zo 4. augusta 2015 ¢. 8/2015, ktorym sa ustanovuje sposob
preukazovania splnenia podmienok na udelenie povolenia na vykonavanie poistovacej ¢innosti a na
udelenie povolenia na vykonavanie zaistovacej ¢innosti pre subjekty, na ktoré sa nebude uplatnovat
osobitny rezim, Opatrenie NBS z 15. decembra 2015 ¢. 35/2015 o sposobe preukazovania splnenia
podmienok na udelenie povolenia na vykonavanie poistovacej ¢innosti pre poistovne, na ktoré sa
bude uplatiovat osobitny rezim, Opatrenie NBS z 29. maja 2012 ¢ 162/2012 o sposobe
preukazovania splnenia podmienok na udelenie povolenia na vznik a cinnost doéchodkove;j
spravcovskej spolo¢nosti, Opatrenie NBS z 25. septembra 2018 ¢. 12/2018 o registri finan¢nych
agentov, finan¢nych poradcov, finan¢nych sprostredkovatelov z iného ¢lenského Statu v sektore
poistenia alebo zaistenia a finan¢nych sprostredkovatelov z iného clenského Statu v oblasti
poskytovania Uverov na byvanie) o ziadostiach, schvalovani oséb a spdsobe preukazovania
vhodnosti a déveryhodnosti 0osob.

7. Pri udelovani povolenia bankdm NBS preveruje déveryhodnost/trestni bezthonnost
(,fyzicka osoba, ktora nebola pravoplatne odsudend za trestny Cin proti majetku, za trestny ¢in
spachany v suvislosti s vykonom riadiacej funkcie alebo za imyselny trestny €in; tieto skutoc¢nosti sa
preukazuji vypisom z registra trestov; ak ide o cudzieho Statneho prislusnika, tieto skutocnosti sa
preukazuji a dokladaji rovnocennym dokladom nie star$im ako tri mesiace vydanym prisluSnym
orgdnom Statu, ktorého je tato osoba Statnym prislusnikom, alebo prisluSnym orgadnom S$tatu, v
ktorom ma tato osoba trvaly pobyt alebo sidlo“) ¢lenov Statutdrneho organu, spravnej rady a
dozornej rady, ako aj ostatnych veducich zamestnancov. Podobné opatrenia sa uplatiiuja v pripade
nového vymenovania na vyssSie uvedené pozicie. Priebezny dohl'ad nad poziadavkami na vstup na trh
bol zavedeny prisluSnymi zmenami a doplneniami pokynu ¢. 1/2021. Okrem toho uvedeny pokyn
teraz zahrna aj ,uzko prepojené osoby (pridruzené osoby)“. To vSak stale plati len pre priebezny
dohl'ad, ale pri udel'ovani povolenia banke sa prislusné kontroly pridruzenych os6b nevykonavaju.

8. NBS tieZ preveruje, ¢i drzitelia vyznamného podielu (20 %) v banke st vhodnymi osobami, t. j.
¢i su schopni riadne a bezpec¢ne vykonavat podnikatel'skl ¢innost v zdujme stability bankového
sektora. Toto sa vykonava tak pri udelovani povolenia, ako aj pri udelovani predchadzajiceho
suhlasu na nadobudnutie vyznamného podielu v banke. Organy nevysvetlili, aké konkrétne opatrenia
sa v ramci kontroly vhodnosti prijimaju na zabranenie tomu, aby pachatelia trestnej ¢innosti alebo
osoby s nimi spojené vlastnili alebo boli KUV vyznamného podielu v banke. Zaznamy v registri
trestov Ziadatel'ov v§ak NBS v praxi overuje.

9. Vo vztahu k poistovniam NBS preveruje register trestov (odstidenie za trestné ¢iny suvisiace s
majetkom alebo riadenim) os6b zastavajucich klticové riadiace funkcie alebo s nimi spojenych osdéb,
a to vo faze udelovania povolenia, ako aj neskor, ked’ do6jde k zmenam (na zaklade oznamenia
subjektu alebo pocas dohladu na mieste). Sektor poistovnictva pri posudzovani vhodnosti a
doveryhodnosti fyzickej osoby alebo s nou spojenej osoby zohladiiuje aj prebiehajice trestné
stthanie. NBS kontroluje aj opravnenost vlastnikov vyznamného podielu (20 %, 30 % alebo 50 %)
alebo s nimi spojenych oséb v poistovni. Cielom kontrol opravnenosti je ziskat dokaz, Ze poistoviia
bude riadena spolahlivym a obozretnym sposobom. Neboli poskytnuté Ziadne informacie o
osobitnych opatreniach na zabranenie tomu, aby sa KUV vyznamného podielu v poistovni stali
pachatelia trestnej ¢innosti alebo osoby s nimi spojené.

10. Investi¢cné spolocnosti musia posudit subor prvkov (vratane odpisu z registra trestov
preukazujiceho, Ze osoba nebola odstidena za trestny ¢in spachany v suvislosti s vykonom riadiacej
funkcie alebo za umyselny trestny ¢in) s cielom urcit bezihonnost fyzickej osoby za obdobie 10
rokov (§ 8 pism. b) zakona o cennych papieroch.

11.  Platobné institacie (sluzby prevodu penazi alebo hodnoty - MVTS), instittcie elektronického
penaznictva, zmenarne si povinné informovat NBS o vSetkych zaznamoch v registri trestov
tykajucich sa ich vedenia (vedenie zahfna
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Clenov Statutdrneho organu, riaditela alebo ini osobu, ktora riadi subjekt), ako aj poskytovat
informacie o vSetkych zmenach tykajucich sa ¢lenov vedenia vratane informacii, ktoré NBS umoZznia
overit, ¢i takyto novo vymenovany ¢len vedenia nema zaznam v registri trestov. V pripade cudzieho
Statneho prislusnika sa musi NBS predlozit vypis z registra trestov (alebo iny rovnocenny doklad)
jeho domovskej krajiny (§ 2 ods. 31 a 54 zakona o platobnych sluzbach).

Rizikovo orientovany pristup k dohl'adu a monitorovaniu
12.  Kritérium 26.4 -

(a) Bazilejské zasady ucinného bankového dohl'adu boli implementované prostrednictvom
nariadenia EU 2013/575 o prudencidlnych poZziadavkidch na tverové institicie a
investicné spolocnosti, hoci Slovenska republika v nom nebola predmetom Ziadneho
hodnotenia. Organy uviedli, Ze NBS je clenom Medzindrodného zdruzenia organov dozoru
nad poistovnictvom (IAIS) a Medzindrodnej organizacie komisii pre cenné papiere
(I0SCO), a preto uplatiiuje implementaciu zasad IAIS alebo zdsad a zodpovednosti I0SCO.

......

principov) su vSetky vykazujice subjekty podla § 5 ods. 1 pism. b) Zakona AML. Vsetky
tieto financné institicie vratane tych, ktoré poskytuju sluzby prevodu penazi alebo
hodnoty a sluzby vymeny petiazi alebo meny, podliehaju rizikovo orientovanému dohl'adu
NBS a FSJ. Pozri tiez c.26.1.

13.  Kritérium 26.5 - NBS ma zavedené postupy hodnotenia rizik bankového sektora, ktoré
zavadzaju komplexny proces klasifikacie bank podla ich rizikového skore. Vysledky klasifikacie rizik
nasledne vyuziva odbor dohl'adu nad bankovnictvom pri vykone kontrol na mieste a mimo neho
(Pokyn ¢. 1/2021, Postup pri vykone dohl'adu na dialku zo dita 10.12.21).

14. Podobny postup ma NBS zavedeny aj pre platobné institicie, inStiticie elektronického
pefiaznictva, poistovne, kapitalové trhy, zmenarne a nebankové subjekty poskytujtce avery.

15.  NBS ma zadkonnu pravomoc vykonavat dohl'ad (dohl'ad na mieste a dohl'ad mimo miesta) nad
finanénymi institciami z pohl'adu AML, preto by mala zohl'adiiovat rizikové faktory AML (klient,
produkt a distribu¢ny kanal, jurisdikcia) a organizovat’ svoj dohl'ad, zamestnancov, monitorovanie s
ohl'adom na ramec AML rizik, klasifikdciu finan¢nych subjektov podla identifikovanych a
vyhodnotenych rizik (mapa rizik), maticu rizik, zaviest proces monitorovania pre jednotlivé
kategorie subjektov a AML sankcie.

16.  Frekvencia dohl'adu sa urcuje na zaklade pridelenej urovne rizika. Klasifikacia/profil rizik ma
priamy vplyv na intenzitu a rozsah dohl'adu.

17.  V sulade so Zakonom AML, NBS vZdy informuje slovenskud FS] pred vykonanim kontroly na
mieste. Okrem toho sa tim vykonavajici dohlad (pracovnici NBS) pocas kontroly na mieste
zameriava na interné postupy AML/CFT pri uplatiovani opatreni povinnej starostlivosti vo vztahu
ku Kklientovi (rizikovy profil klienta zohladnujici rizikové faktory AML/CFT), oznamovanie
podozrivych ¢innosti, vedenie zaznamov a priebezné monitorovanie.

18.  FS] nema zZiadne rizikovo orientované postupy v oblasti ML/TF, ktoré by urcovali frekvenciu a
intenzitu kontrol na mieste. Pokial' ide o dohl'ad AML/CFT mimo miesta, FS] nevykonava dohl'ad
mimo miesta.

19. Kritérium 26.6 - Individualny rizikovy profil ML/FT alebo profil finan¢nych skupin sa musi
revidovat, ked d6jde k vyznamnym udalostiam alebo vyvoju v ich riadeni a operaciach. FS] nema
Ziadny postup, ktorym by preskimavala hodnotenie rizikového profilu ML/FT financnej inStitdcie.

VaZenie a zaver

20.  Pretrvavaju nedostatky suvisiace s poziadavkami, aby NBS pri udel'ovani povoleni bankdam
vykonavala kontroly tykajice sa 0sob v spojeni s pachatel'mi trestnej ¢innosti. Financ¢né institicie st
Kklasifikované podl'a rizika a frekvencia a intenzita dohl'adu v oblasti AML/CFT na mieste alebo mimo
neho u finanénych
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institucii/skupin vychadza z rizik ML/TF. PInenie odporucania 26 Slovenskou republikou je
opitovne hodnotené na Grovni ,vel'’ka miera suladu®.

Odportucanie 28 - Reguldcia a dohl'ad nad urcenymi nefinancnymi subjektmi a profesiami (DNFBP)

Rok Hodnotenie a nasledné prehodnotenie
MER [2020] [PC] MER
FUR1 [2022] [PC] (pozaduje sa zvySenie
FUR 2 [2023] [PC] [poZaduje sa zvySenie hodnotenia,

ponechané na PC]

1. V 4. kole MER bolo stanovené hodnotenie Slovenskej republiky pre predchadzajuce
odporucanie 24 ,c¢iastocne v stulade” (PC). Neexistovala ziadna jasna stratégia tykajica sa dohl'adu
nad DNFBP a dosah na tento sektor bol tiez nedostato¢ny. Odvtedy boli revidované Standardy FATF a
bola vykonana nova analyza. 29. januara 2019 slovensky parlament prijal novy zdkon o hazardnych
hrach (zakon ¢. 30/2019 ucinny od 1. marca 2019). Novy zdkon o hazardnych hrach otvara
slovensky trh s online hazardnymi hrami a umoznuje stikromnym spolo¢nostiam, ako aj online
prevadzkovatelom so sidlom na inych trhoch EU, Ziadat o licencie na prevadzkovanie online
kasinovych hier. V 5. kole hodnoteni podliehali kasina udelovaniu licencii, opatrenia sa v3ak
nevztahovali na osoby v spojeni s pachatel'mi trestnej ¢innosti. FS] bola urcena ako organ dohl'adu v
oblasti AML/CFT pre vSetky kategérie DNFBP, avSak v systéme sankcii, ako aj v rizikovo
orientovanom dohl'ade boli nedostatky. Slovenska republika poZiadala o zvySenie hodnotenia pre
odporucanie 28 v kontexte 1. FUR, avSak nebol dosiahnuty dostato¢ny pokrok, ktory by odévodiioval
zvySenie hodnotenia.

2. Kritérium 28.1 -

(a) a (b) Kasina a online kasina podliehaji vydaniu licencie zo strany Uradu pre regulaciu
hazardnych hier. Podla § 48 ods. 4 nového zdkona musi byt Ziadatel o udelenie
individualnej licencie okrem iného bezihonny ((a) osoba, ktord nebola pravoplatne
odsudena za hospodarsky trestny cin, trestny ¢in proti poriadku vo verejnych veciach
alebo trestny c¢in proti majetku; (b)iny umyselny trestny c¢in). Bezihonnost musia
preukazat aj pravnické osoby registrované v Slovenskej republike alebo v inom ¢lenskom
$tate EU (vypisom z registra trestov alebo rovnocennym dokladom). Opatrenia nového
zakona o hazardnych hrach sa vSak nevztahuji na osoby v spojeni s pachatel'mi trestnej
¢innosti.

(c) Zakon AML/CFT urcuje FS] ako organ dohl'adu pre kasina v oblasti AML/CFT (§ 29). FS] je
opravnena vykonavat kontroly na mieste a ziskat pristup ku vSetkym pisomnostiam alebo
elektronickym systémom dohliadaného subjektu (§ 30). Podl'a § 11 zdkona o hazardnych
hrach dohl'ad nad kasinami vykonavaju aj viaceré d'alSie organy dohl'adu, ako napriklad
Financ¢né riaditel'stvo a danové a colné drady (do roku 2016 vykonavalo kontroly
AML/CFT MF a od roku 2016 boli za kontroly AML/CFT zodpovedné danové urady).
Podl'a nového zakona o hazardnych hrach boli vSetky vysady dohl'adu na mieste a mimo
neho prenesené na novy Urad pre regulaciu hazardnych hier.

3. Kritéria 28.2-28.3 - FS] je urCeny prislusSny organ zodpovedny za monitorovanie
dodrziavania povinnosti v oblasti AML/CFT zo strany vSetkych katego6rii DNFBP. Ako je uvedené
vysSie, FS] ma primerané pravomoci na vykonavanie kontrol na mieste a ziskavanie pozadovanych
tidajov (podl'a nového zakona o hazardnych hrach méze kontroly na mieste vykonavat aj novy Urad
pre regulaciu hazardnych hier).

4, Kritérium 28.4 -

(a) FSJ] ma primerané pravomoci na monitorovanie siladu DNFBP s poZiadavkami AML/CFT
vykonavanim Kkontrol na mieste a ziskavanim vSetkych poZzadovanych tudajov alebo
dokumentov.

(b) Profesijné licencie udelené samoregula¢nymi orgdnmi (SRB) auditorom, danovym
poradcom, uctovnikom, notarom, advokatom, sidnym exekutorom, realitnym agentom a
obchodnikom s drahymi kovmi
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a drahymi kamenimi vyzaduji absenciu zdznamu v registri trestov. To by vSak nebranilo
osobam v spojeni s pachatel'mi trestnej ¢innosti, aby sa dostali do tychto povolani.

(c) Zakon AML/CFT poskytuje FS] sank¢né pravomoci. Dostupné sankcie zahinaji ukladanie
pokut az do vysky 1 000 000 EUR (§ 33), poziadavku na zverejnenie pravoplatného
rozhodnutia o uloZeni sankcie (§ 33a) a Ziadost prisluSného organu o odobratie
opravnenia/licencie v pripade zavaznych alebo opakovanych poruseni (§ 34). Rozsah
tychto sankcii sa zda byt primerany; tykaja sa vsak len subjektov a nevztahuju sa na
osoby, ktoré v nich vykonavaju riadiace funkcie. Okrem toho mézu SRB odobrat profesijné
licencie udelené auditorom, danovym poradcom, uctovnikom, notarom, advokatom a
realitnym maklérom za poruSenie licenénych podmienok tykajicich sa neexistencie
zdznamu v registri trestov (novy zakon o hazardnych hrach poskytuje sankéné vysady
novému tradu pre hazardné hry).

5. Kritérium 28.5 - Prislusna pravna tprava a usmernenie FS] v oblasti kontroly nestanovuju
urcenie frekvencie a intenzity dohl'adu na zaklade zohl'adnenia rizika. Metodické usmernenie vydané
Uradom pre regulaciu hazardnych hier stanovuje pevné lehoty pre dohl'ad nad sektorom hazardnych
hier v zavislosti od trvania licencie, avSak zda sa, Ze hlavnym faktorom tejto regulacie nie je zakladné
riziko podnikania. InSpektori FS] sa povinni pred vykonanim Kkontroly pochopit urcité
charakteristiky (vel'kost, distribu¢né kanaly, vlastnicku Struktiru atd’.) a rizikové faktory savisiace s
DNFBP (nariadenie FS] ¢ 297/2008). To sa vSak nerovna posudeniu primeranosti vnutornych
kontrol, politik a postupov DNFBP na zaklade rizika.

VazZenie a zdaver

6. Slovenska republika spliia kritéria 28.2 a 28.3 a ¢iasto¢ne spiiia kritéria 28.1, 28.4 a 28.5.
Vzhl'adom na to, Ze pretrvava viacero nedostatkov (nie st zavedené opatrenia na zabranenie vykonu
riadiacich funkcif v DNFBP osobami v spojeni s pachatel'mi trestnej ¢innosti, nie si vykonavané
kontroly vo vztahu k drzitelom alebo KUV vyznamného alebo kontrolného podielu v DNFBP, sankcie
za porusSenie poziadaviek AML/CFT sa nevztahujui na osoby vykonavajuce riadiace funkcie v DNFBP,
frekvencia a intenzita dohl'adu nad DNFBP nie je stanovena s ohl'adom na riziko), odporicanie 28
zostava hodnotené ako ciastoc¢ne v sulade.
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Priloha B: Zhrnutie technického suladu - nedostatky, na ktorych je
zaloZené hodnotenie

Odporicania Hodnotenie | Faktor(-y), na ktorych je zaloZené hodnotenies

8. Neziskové organizacie PC (MER) « Organy neidentifikovali podkategorie, ktoré
. PC (FUR ?g))ohrozené zneuzivanim na TF (c. 8.1(a)
2023) - NHR neodbévodiiuje zaver o neexistencii

pripadov, ked’ boli neziskové organizacie
pouzité alebo zneuZzité na pranie Spinavych
entazi alebo financovanie terorizmu
{)C.8.1(b)).

e Primeranost opatreni vratane zakonov a
inych pravnych predpisov, ktoré sa tykajd
Eodskupiny sektora neziskovych organizacii,

toré mozno pouZit na podporu TF, nebola
preskimana (c.8.1(c)).

» Neexistuje ziadna osobitna poziadavka na
pravidelné prehodnocovanie sektora
neziskovych organizacii (c. 8.1(d)).

= Nie je jasné, ¢i osvedcené postupy boli
vypracované v spolupraci so sektorom
neziskovych organizacii alebo nie (c.8.2(c).

e Absencia rizikovo orientovaného pristupu
pri dohl'ade nad neziskovymi organizaciami

(c.8.3).

26. Regulécia a dohl'ad nad PC (MER) = Kontroly vhodnosti a déveryhodnosti, ktoré
e zabrafiuji tomu, aby osoby v spojeni s
financnymi institaciami ECZ(SUR échatel]'mi trestnej ginnosti vlastnili” alebo

022) oli KUV vyznamného podielu alebo
LC (FUR zastavali riadiacu funkciu v banke, sa
2023) obmedzujd na priebezny dohl'ad (c.26.3).

e FS] nema Ziadne rizikovo orientované
ostupy v oblasti ML/TF, ktoré by urcovali
rekvenciu a intenzitu kontrol na mieste
(c.26.5).

e FS] nemd ziadny postup, ktorym by
preskimavala hodnotenie rizikového profilu
ML/FT financ¢nei inStiticie (c.26.6).

28. Regulacia a dohl'ad nad PC (MER) » Neexistencia opatreni na zabranenie tomu,
' aby osoby v spojeni s pachatel'mi trestnej

DNFBP PC (FUR ¢innosti zastavali riadiace funkcie v kasinach
2022) (c.28.1 (b)).
PC (FUR » Neexistencia opatreni na zabranenie tomu,
2023) aby osoby v spojeni s pachatel'mi trestnej

Cinnosti zastavali riadiace funkcie v inych
DNFBP (c.28.4 (b)).

= Sankcie za poruSenie poziadaviek AML/CFT
sa tykaju len subjektov a nevztahuju sa na
osoby vykonavajice riadiace funkcie v
DNFBP (c.28.4 (c)a

* Frekvencia a intenzita dohladu nie je
zaloZend na baze citlivosti na riziko (c.28.5

()

5. Uvedené nedostatky st nedostatky zistené v MER, pokial nie st oznacené ako zistené v naslednej FUR.
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AML
AML/CFT

Zakon AML/CFT

KUV
C
DNFBP
EU
FATF
FS]
FUR
IAIS
10SCO
JIT
JCO
LC
0CTK
MER
ML/TF
MF
MV
NAKA
NBS
NC
n.o.
NHR
NBAC
PC
SIS
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TF/FT

GLOSAR SKRATIEK

Opatrenia proti praniu Spinavych penazi

Opatrenia proti praniu Spinavych peniazi a boj proti financovaniu terorizmu
Zakon z 1.3. 2018 o ochrane pred legalizaciou prijmov z trestnej ¢innosti
a o ochrane pred financovanim terorizmu

Konec¢ni uZivatelia vyhod/Koneény uzivatel vyhod

V sulade

Urcené nefinan¢né subjekty a profesie

Eurépska unia

Finan¢na akéna skupina

Financ¢na spravodajska jednotka

Sprava o pokroku

Medzinarodné zdruZenie organov dozoru nad poistovnictvom
Medzinarodna organizacia komisii pre cenné papiere
Spolo¢ny vySetrovaci tim

Spolocné colné operacie

Velka miera sdladu

Organ Cinny v trestnom konani

Sprava o vzajomnom hodnoteni

Pranie Spinavych penazi/financovanie terorizmu
Ministerstvo financii

Ministerstvo vnutra

Narodna kriminalna agentara Slovenskej republiky
Narodna banka Slovenska

Nesulad

Neziskova organizicia

Narodné hodnotenie rizik

Narodné bezpecnostné analytické centrum

Ciasto¢ne v stlade

Slovenska informacna sluzba

Samoregulacny organ

Technicky sulad

Financovanie terorizmu
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Opatrenia proti praniu Spinavych penazi a financovaniu terorizmu

Slovenska republika

2. sprava o pokroku a opatovné prehodnotenie

technického suladu

V tejto sprave sa analyzuje pokrok Slovenskej republiky pri rieSeni nedostatkov v oblasti

technického suladu zistenych v hodnoteni opatreni na boj proti praniu Spinavych penazi a
financovaniu terorizmu zo septembra 2020 a v ndslednych sprdvach o pokroku.

nyjoxyod o eaeadg


http://www.coe.int/MONEYVAL

